Warszawa, dnia 22 pazdziernika 2021 r.

Sad Apelacyjny w I

Il Wydziat Karny

Pokrzywdzona: NN
Oskarzony: I

sygn. akt NS

STANOWISKO

Dziatajgc w imieniu fundacji Centrum Praw Kobiet zgtaszamy nasze stanowisko do
sprawy o sygn. akt | GG i wnosimy o:

1) Przywrdécenie zarzutow zgodnie z pierwotnym aktem oskarzenia czyli o
przestepstwo z art. 13§ 1 kkwzw.z art. 148 § 1 kkw zb. zart. 157 § 1 kk w
zb.zart. 160 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

2) Podwyzszenie kary za czyn, ktérego dopuscit sie oskarzony

Jednym z celdéw Fundac;ji jest dziatanie na rzecz ,przeciwdziatania wszelkim formom
przemocy i dyskryminacji kobiet” poprzez m.in. monitorowanie spraw sgdowych
dotyczgcych przemocy wobec kobiet oraz przedstawianie stanowisk w tego typu
sprawach. Z uwagi na fakt, ze przedmiotowe postepowanie ma zwigzek z przemocg

wobec kobiet, a w naszej ocenie zarowno przyjeta kwalifikacja prawna czynu, jak i
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orzeczona przez Sad | instancji kara sg nieadekwatne do czynu, jakiego dopuscit sie
oskarzony w przedmiotowej sprawie, zdecydowatySmy sie przedstawi¢ nasze

stanowisko.

Jak wynika z posiadanych przez nas informacji | NG o z<0

zdarzeniem bedgcym przedmiotem toczgcej sie sprawy doznawata ze strony partnera
przemocy psychicznej i ekonomicznej (zaciggnie kredytow bez porozumienia z
pokrzywdzong, uporczywe znecanie sie psychiczne). W naszej ocenie zebrany w
sprawie materiat dowodowy wskazuje, ze szczegétowo zaplanowane i realizowane
przez oskarzonego w dniu 15 grudnia 2019 r. w |l dziatania (brutalne pobicie i
oszpecenie || GGG <icrowane pod jej adresem realne grozby
pozbawienia jej zycia), byty swoistym zwiehczeniem jego wczesniejszego nagannego

zachowania wobec pokrzywdzonej i miaty doprowadzi¢ do pozbawienia jej zycia.

Biorgc pod uwage okolicznosci faktyczne zdarzenia, stosowang wczesniej wobec
pokrzywdzonej przemoc oraz zastugujgcg na szczegolne potepienie motywacje
oskarzonego, przyjeta przez Sad | instancji kwalifikacja prawna czynu oraz wysokos¢
kary budzg nasze powazne watpliwosci. W naszej ocenie Sad | instancji wydajgc
orzeczenie wzigt pod uwage wytgcznie skutek inkryminowanego zdarzenia, pomijajgc
dowody i okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem, ze oskarzony usitowat swojg

zone pozbawic zycia.

Wiele wskazuje na to, ze czyn oskarzonego byt zaplanowany, a jego celem byto
pozbawienie zycia pokrzywdzonej. Naszg ocene opieramy na wieloletnim
doswiadczeniu nie tylko w pracy z kobietami doswiadczajgcymi przemocy ale takze na
wynikach badan prowadzonych m.in. przez Fundacje na temat zabdjstw popetnianych
na tle przemocy domowej. Badania wskazujg jednoznacznie, ze do wielu zabdjstw
dochodzi kiedy kobieta chce odej$¢, a mezczyzna nie godzi sie na to. Kiedy pomimo
grézb i prosb nie udaje mu sie zmieni¢ decyzji kobiety ro$nie ryzyko, szczegolnie jesli
towarzyszy temu chorobliwa zazdro$¢ — jak w wypadku oskarzonego — ze sprawca
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moze dopuscic sie zabodjstwa. Z literatury przedmiotu oraz z rozmow z kobietami, ktore
uszty z zyciem po probie ich zabojstwa przez partnera oraz rodzinami tych, ktére
stracity zycie, wiemy, ze wielu sprawcow zabojstw tych dokonanych i niedokonanych
wprost grozito swoim ofiarom, ze jesli nie beda z nimi, to nie bedg nalezaty do zadnego
innego mezczyzny. Zebrany w sprawie materiat dowodowy wskazuje, ze zachowanie
oskarzonego miato charakter obsesyjno-posesywny, charakteryzujgcy wielu
sprawcdéw przemocy i zabdjstw kobiet. Oceniajgc przedmiotowe zdarzenie i
rzeczywiste zamiary oskarzonego nie mozna pomingc nie tylko chorobliwej zazdrosci
o zone, ale takze podjetej przez oskarzonego kilka miesiecy wczesniej proby
samobojczej. Oba te czynniki odgrywajg wazng role w narzedziach stosowanych przez
profesjonalistow do szacowania ryzyka, ze sprawca przemocy domowej moze

dopusci¢ sie zabojstwa swojej ofiary.

Sad w przedmiotowej sprawie oceniajgc zamiar oskarzonego oraz wymiar kary nie
wzigt pod uwage takze tego, ze oskarzony nie tylko nie okazat zalu z powodu
tragicznego zdarzenia, ale nie kryt wrecz zadowolenia z oszpecenia pokrzywdzonej i
wyrazit ubolewanie, ze nie udato mu sie zabi¢ zony i jej kochanka (gdyby mégt to
,zabitby zone i jej kochanka”). Biorgc pod uwage kontekst i wszystkie okolicznosci
inkryminowanego zdarzenia, przyjeta przez Sad | instancji ocena zachowania i stéw
oskarzonego wydaje sie byC¢ niczym nieuzasadnionym poszukiwaniem okolicznosci
usprawiedliwiajgcych jego czyn. Swiadczg o tym chociazby ponizsze stowa z
uzasadnienia, kiedy sad ocenia zeznania funkcjonariusza -: ,p0 drugie,
omawiane zdanie nie stanowito odpowiedzi na pytanie o motywy, czy cel dziatania,
lecz padto po przypuszczeniu funkcjonariusza, ze gdy ochtonie,to bedzie zatowat tego
co zrobit; po trzecie, omawiana wymiana zdan byta zainicjowana przez funkcjonariusza,
ktory miat informacje o konwojowaniu zatrzymanego w sprawie usitowania zabdjstwa,
co miato wptyw na tres¢ zadawanych mu pytan (np. ,jakim prawem odbiera komus$
zdrowie, czy zycie?”), a wiec mogto wptywac na tre$¢ wypowiedzi zatrzymanego. W
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konsekwencji Sad doszedt do przekonania, iz chociaz zeznania [ N vyty
wiarygodne, to nie dawaly podstaw do poczynienia innych ustalen, niz ustalenia

stanowigce podstawy rozstrzygniecia”.

W naszej ocenie ta spontaniczna wypowiedz oskarzonego w kontekscie jego zachowania
przed i w trakcie inkryminowanego zdarzenia, okazywana rado$¢ z czynu, jakiego sie
dopuscit powinny przemawia¢ za przyjeciem kwalifikacji prawnej usitowania zabdjstwa.
Stowa oskarzonego powinny by¢ interpretowane jako wyraz ubolewania, ze nie udato
mu sie dokonczy¢ zaplanowanych dziatan, ktérych skutkiem bytaby smieré
pokrzywdzonej. Za takg interpretacja dodatkowo przemawiajg opinie biegtych
oceniajgce oskarzonego jako osobe ,sktonng do zachowan impulsywnych i
agresywnych”, o ,dyssocjalnym typie osobowosci’, a takze przytoczone powyzej

wyniki badan i opis narzedzi do szacowania ryzyka zagrozenia zabdjstwem.

Trudno zgodzi¢ sie z oceng Sadu stébw oskarzonego wypowiedzianych w trakcie
konwojowania na badanie przed osadzeniem w areszcie. Biorgc pod uwage
zachowanie oskarzonego przed i w trakcie inkryminowanego zdarzenia oraz opinie
biegtych psychologéw i ekspertdw zajmujgcych sie problematykg przemocy wobec
kobiet nie sposdb uznac stéw: ,jakbym mogt to zabitbym Zone i jej kochanka”, wytgcznie

,Za manifestacje nienawisci”.

Twierdzenie, ze nie mozna przypisaé oskarzonemu zamiaru zabodjstwa skoro nie
pozbawit pokrzywdzonej zycia, kiedy byta nieprzytomna i nikt nie interweniowat, jest w
naszej opinii nieuprawnione i oparte na zbyt dowolnej ocenie zebranego w sprawie
materiatu dowodowego. Jak wynika z zebranego w sprawie materiatu dowodowego po
doprowadzeniu pokrzywdzonej do nieprzytomnos$ci i zaklejeniu jej ust oskarzony
przemieszczat sie z nieprzytomng kobietg w kierunku zaparkowanego samochodu,
ktory wynajat na te okolicznos¢. Fakt ten potwierdza tylko to, ze celem dziatania
oskarzonego nie byto dokonanie zabdjstwa na ulicy w samochodzie pokrzywdzone;j.

Nie oznacza jednak, ze oskarzony nie chciat pozbawic¢ zycia pokrzywdzonej w innym
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miejscu. Zeznania pokrzywdzonej oraz informacje zwarte w protokole przeszukania
samochodu | . s<2zuja na plan przetransportowania
pokrzywdzonej w odosobnione miejsce wynajetym samochodem. Samochdd byt
wyposazony W niezbedne materiaty, ktére pozwolitby oskarzonemu na
przetransportowanie nieprzytomnej pokrzywdzonej do miejsca odosobnienia, zabicie
jej i ukrycie ciata. Bagaznik samochodu byt przygotowany do transportu przedmiotu
znacznej wielkosci, a wyjecie wycieraczek moze swiadczy¢ o tym, ze planowat

przewiez¢ w zakupionych wczesniej foliach cos ciezkiego.

Podobnie trudno zgodzi¢ sie z oceng Sgdu, ze skoro oskarzony miat n6z i przytozyt go
do szyi pokrzywdzonej w taki sposob, ze nie doznata ona obrazeh przed jego
wytrgceniem z rgk oskarzonego miatoby Swiadczy¢ o tym, Zze nie miat zamiaru
pozbawienia jej zycia, a jedynie chciat jg zastraszy¢. Nie wiemy, jak skonczytby sie
incydent z przytozeniem noza, gdyby pokrzywdzonej nie udato sie go wytrgci¢ z rgk
oskarzonego. Powinnismy pamietac o tym, ze jesli w rzeczywistosci oskarzony
planowat pozbawienie pokrzywdzonej zycia w innym miejscu i chciat, aby wczesniej
,Zrobita mu loda”, to néz przytozony do jej szyi mégt w tym momencie rzeczywiscie
stuzy¢ mu tylko do zastraszenia pokrzywdzonej, a mitotek, ktérym jg uderzat do
ogtuszenia jej. Swojg przewage fizyczng oskarzony wykorzystywat w trakcie
inkryminowanego zdarzenia do obezwtadnienia pokrzywdzonej, poniewaz wiele
wskazuje na to, ze nie planowat dokonania zabdjstwa w miejscu publicznym, jakim jest
ulica, gdyz wéwczas ryzyko, ze jego czyn bytby tatwo ujawniony byto bardzo duze. Jak
wskazujg okolicznosci catego zdarzenia byto ono dobrze zaplanowane a nie

»Sspontaniczne”.

Nie sposob takze zgodzi¢ sie z argumentacjg Sgdu | instancji odrzucajgcg teze o
planowaniu przez oskarzonego zabdjstwa na dziatce matzonkéw. To, ze nie
znaleziono Sladéw wczesniejszej tam bytnosSci oskarzonego, nie wyklucza

jednoznacznie tej mozliwosci ani tezy, ze planowat dokona¢ zabdjstwa w innym
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miejscu. Z dotychczasowego doswiadczenia Fundacji oraz badan dotyczgcych
kobietobojstwa wynika, ze sprawcy bardzo rzadko dokonujg swoich zbrodni w
miejscach publicznych, najczesciej wybierajg miejsca odosobnione (dom, mieszkanie,
dziatka, las), w ktorych posiadajg petng kontrole nad ofiarg i istnieje mniejsze ryzyko,
ze zbrodnia zostanie ujawniona. Dane te przemawiajg za przyjeciem perspektywy
pokrzywdzonej, ktora twierdzi, ze oskarzony chciat jg wywiez¢ w odosobnione miejsce
aby tam dokonacC zabdjstwa, a wczesniej dodatkowo jg upokorzy¢ gwatcac jg, co
zapowiadat w trakcie inkryminowanego zdarzenia. Gdyby oskarzony chciat tylko
,0Szpeci¢” i pobi¢ pokrzywdzong, nie domagatby sie od niej kluczy i nie odjezdzat z nig

w kierunku zaparkowanego, wynajetego przez siebie samochodu.

W naszej ocenie, biorgc pod uwage catoksztatt podnoszonych przez nas argumentéw
oraz zebrany materiat dowodowy, nalezy przyja¢, ze aktywna obrona podjeta przez
pokrzywdzong oraz interwencje swiadkow, ktére doprowadzity do przyjazdu policji i
karetki pogotowia przeszkodzity oskarzonemu w osiggnieciu zaplanowanych celdw:
wywiezienia pokrzywdzonej w odosobnione miejsce, wykorzystanie seksualne oraz

pozbawienie jej zycia.

W naszej ocenie Sad | instancji decydujgc o kwalifikacji prawnej czynu w
niewystarczajgcym stopniu wzigt pod uwage wptyw, jaki na organizm pokrzywdzonej
miato i mogto mie¢ uzycie Ssrodka do usuwania lakieru samochodowego, gdyby
pokrzywdzona nie odzyskata przytomnosci i nie pozbyta sie taSmy zaklejajgcej jej usta.
Pokrzywdzona w swojej odpowiedzi na apelacje wskazuje na narkotyczne, nasenne,
a nawet Smiertelne dziatanie na organizm ludzki srodka chemicznego, ktérym zostata
spryskana, a to mogtoby dodatkowo rzuci¢ swiatto na motywacje oskarzonego. Wydaje
sie, ze cate inkryminowane zdarzenie powinno by¢ dogtebniej ocenione z punktu
widzenia zagrozenia dla zdrowia i zycia || ;G biorac pod uwage fakt,
ze choruje ona na astme. Oskarzony zdawat sobie sprawe, ze zona cierpi na te

chorobe i miat Swiadomos¢, ze jego dziatania mogg spowodowac u niej, jak twierdzi
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pokrzywdzona, nieprzewidziang reakcje, a nawet uduszenie w przypadku sytuaciji
stresowej zwigzanej dodatkowo z narazeniem na bezposredni kontakt z preparatem

zragcym.

Ocena przez Sad zebranego w sprawie materiatu dowodowego, przyjeta kwalifikacja
prawna czynu oraz niska kara wymierzona oskarzonemu jednoznacznie wskazujg, ze
Sad | instancji wydajgc wyrok kierowat sie przede wszystkim perspektywg sprawcy, a
nie ofiary. Tymczasem, zgodnie ze standardami miedzynarodowymi w tym zawartymi
m.in. w dyrektywie unijnej 2012/29/UE z dnia 25 pazdziernika 2012 r., ustanawiajgcej
normy minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony ofiar przestepstw, na pierwszym

miejscu powinno sie uwzglednic¢ perspektywe ofiary, a nie sprawcy.

Warto podkresli¢, ze zachowanie i stowa oskarzonego wypowiadane po dokonaniu
czynu inkryminowanego powinny mie¢ takze wptyw na wymiar kary, ktora jest w naszej
ocenie razgco niska. Czyn oskarzonego zostat zrealizowany w formie usitowania
jedynie z uwagi na jej aktywng obrone, interwencje osob trzecich oraz niezwiocznie
udzielong pokrzywdzonej pomoc medyczng. Jak stusznie zauwazyt Sad, w niniejszej
sprawie stopien zaawansowania dziatan oskarzonego zmierzajgcego do przestepnego
skutku byt tak zaawansowany, ze wszystkie czynnos$ci wykonawcze zostaty
zakonczone. W petni podzielamy m.in. opinie prof. Waska, ze ,nie zastuguje na
tagodniejsze potraktowanie w ramach wymiaru kary sprawca usitowania, ktére
tylko dzieki szczesliwemu zbiegowi okolicznosci nie przeksztalcito sie w
dokonanie, sprawca, ktéry zatuje, iz nie udatlo mu sie¢ dokonaé przestepstwa,
sprawca dziatajgcy w warunkach powrotu do przestepstwa” (A. Wasek [w:] O. Gorniok

i in., Kodeks karny. Komentarz, t. |, s. 223).
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Jak wynika z badanh dotyczgcych najbardziej ekstremalnej formy przemocy wobec
kobiet, jakg jest zabojstwo?, jedng z cech charakteryzujgcych sprawcéw tej zbrodni jest
nienawis¢ do kobiet (mizoginia), che¢ catkowitej kontroli zycia partnerki. Wieloletnie
doswiadczenie CPK oraz analiza akt wielu spraw o przemoc w rodzinie i zabdjstwa
popetnione w zwigzku z tg formg przemocy pokazujg, ze w Polsce przemoc wobec
kobiet wcigz nie jest traktowana jak powazne przestepstwo. Czesto uzywamy
eufemizméw takich jak ,konflikt okotorozwodowy”, usprawiedliwiamy sprawcow i
obwiniamy ofiary za ich czyny. Kiedy natomiast dojdzie do eskalacji przemocy i
zabojstwa pokrzywdzonej lub jego usitowania bagatelizuje sie lub pomija wczesniejszg
przemoc i nie bierze jej pod uwage przy ocenie przyczyn, motywacji i stopnia winy
sprawcy zabojstwa. Podobnie byto w przedmiotowej sprawie. Sad | instancji wprost
przyznaje w uzasadnieniu wyroku, ze nie oceniat ani nie brat pod uwage pozycia
matzonkéw i zachowania oskarzonego wobec pokrzywdzonej, gdyz jego zdaniem nie

miaty one znaczenia dla sprawy.

Jakkolwiek nalezy pozytywnie oceni¢ sam fakt uznania przez Sad stusznosci
przyznania pokrzywdzonej zadoscuczynienia, to zdecydowanie negatywnie nalezy
oceni¢ jego wysokosé, biorgc pod uwage koszty zwigzane hospitalizacjg, operacjg
twarzy, leczeniem zespotu stresu pourazowego u pokrzywdzonej. Orzekajgc o
zadosc¢uczynieniu Sad nie wzigt takze pod uwage skutkow jakie inkryminowane

zdarzenie miato na dzieci i ich zdrowie psychiczne.

Fundacja pragnie rowniez zwrdci¢é uwage Sgdu na fakt, ze Polska jest strong
Konwencji Rady Europy o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i
przemocy domowej (Dz.U. z 2015 r. poz. 961) i ma, zgodnie z art. 12 pkt 1, prawny
obowigzek ,wykorzenienia uprzedzen, zwyczajow, tradycji oraz innych praktyk

opartych na idei nizszosci kobiet lub na stereotypowych rolach kobiet mezczyzn”.

! Stereotyp ponad prawem. Wymiar sprawiedliwosci w sprawach o zabdjstwa na tle przemocy w rodzinie, CPK
2013 https://cpk.org.pl/wp-content/uploads/2020/05/STEREOTYP_raport.pdf
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https://cpk.org.pl/wp-content/uploads/2020/05/STEREOTYP_raport.pdf

Obowigzek ten dotyczy rowniez witadzy sgdowniczej, ktéra powinna czuwaé, aby
przebieg postepowania sgdowego oraz wydawane orzeczenia byly wolne do
stereotypow, ktore stuzg usprawiedliwianiu sprawcow przemocy, umniejszaniu
cierpienia kobiet i dzieci, i mogg prowadzi¢ do wtérnej wiktymizacji pokrzywdzonych

oraz braku zadosc¢uczynienia adekwatnego do doznanej krzywdy.

Biorgc pod uwage zachowanie oskarzonego wobec pokrzywdzonej przed
popetnieniem inkryminowanego zdarzenia, trudno zgodzi¢ sie ze wskazaniem
przez Sad | instancji na ,ustabilizowany sposob zycia przed popetnieniem
przestepstwa” oraz niekaralnosc jako okolicznos¢ tagodzgcg. Warto w tym miejscu
podkresli¢, ze jest to przejaw stereotypowego spojrzenia na sprawcow przemocy
jako tych, ktoérzy pochodzg z marginesu spotecznego. Znaczny odsetek sprawcéw
przemocy prowadzi ustabilizowane zycie ale, pomimo nierzadko wieloletniego
znecania sie nad swoimi partnerkami, czesto nie ponosi odpowiedzialnosci karnej
za swoje czyny. Blisko 80% spraw o znecanie sie nad rodzing jest umarzanych na

szczeblu prokuratury.

Przyktadem kierowania sie przez Sad | instancji stereotypami moze byc¢ takze
nastepujgce stwierdzenie uzyte w uzasadnieniu wyroku: ,Dopuszczenie sie
przez oskarzonego przestepstwa nie wynikato z samej checi tamania prawa,
niepohamowanego pragnienia wyrzadzenia krzywdy przypadkowej ofierze,
lecz stanowito niedopuszczalng, karygodng forme reagowania na niepowodzenie
zyciowe, w tym matzenskie, rodzinne i finansowe. Powyzsze nie stanowi zadnego
usprawiedliwienia dla inkryminowanego dziatania, jednak wskazuje, ze oskarzony
nie nalezy do kategorii sprawcoéw, dla ktoérych popetnianie przestepstw, czy
krzywdzenie innych stanowi zréodto satysfakcji”’. Wydaje sie, ze piszgc te stowa
Sad | instancji zapomniat o brutalnej napasci na pokrzywdzong, radosci oskarzonego

z czynu, ktérego dokonat oraz jego ubolewaniu, ze nie w petni zrealizowat swéj plan.
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Biorgc pod uwage przedstawione przez nas argumenty oraz zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy $wiadczacy o niskich pobudkach oskarzonego, wnosimy o
zmodyfikowanie kwalifikacji prawnej czynu na przyjeta na etapie postepowania
przygotowawczego — usitowania zabdjstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk, w
zbiegu z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11§ 2 kk.

Zasadne byloby orzeczenie zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej na wiekszg
odlegtos¢ niz 100 m, gdyz w naszej ocenie odlegtosc ta nie jest wystarczajgca dla
zapewnienia poczucia bezpieczenstwa pokrzywdzonej i jej dzieciom. Dzieci w istocie
nalezatoby réwniez uzna¢ za pokrzywdzone w przedmiotowej sprawie. Majgc na
uwadze traume, jakiej doznata pokrzywdzona i jak wskazuje sam Sgd w uzasadnieniu
,p0zZiom nienawisci oskarzonego” wobec niej, niezbedne wydaje sie orzeczenie
zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong i dzieémi. Kontakty oskarzonego z
I <5 utrudnialy leczenie traumy pokrzywdzonej oraz jej dzieci.
Z doswiadczenia Fundacji wynika, ze pokrzywdzone, ktore przezyty po nieudanym
zamachu na ich zycie, sg nekane nawet zza krat przez swoich oprawcéw i ma to
negatywny wptyw na ich psychike. Podobnie jest z dzie¢mi, ktdre nierzadko bywajg
wykorzystywane przez sprawcow przemocy do dalszego znecania sie nad partnerka i

sg wykorzystywane przy ubieganiu sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie.

Ponadto wnosimy o uwzglednienie przy ocenie czynu i motywacji oskarzonego
przemocy psychicznej, ekonomicznej i fizycznej jakg oskarzony stosowat wobec swojej

partnerki i dwdch syndw.

W imieniu Fundacji,
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