Warszawa 30.06.2020

Pan Tomasz Grodzki
Marszalek Senatu RP

Szanowny Panie Marszatku,

Fundacja Centrum Praw Kobiet wnosi 0 odrzucenie projektu ustawy o zmianie ustawy —
Kodeks rodzinny i opiekunczy, ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz — Kodeks karny
z dnia 4 lutego 2020 r. (druk 63), ktory stanowi realizacj¢ postulatow zawartych w petycji ,,Stop
alienacji rodzicielskiej” PW-9-01/17 wniesionej do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w dniu
2 kwietnia 2017 r.

Zapisy legislacyjne wskazujace na opieke naprzemienng jako priorytetowy sposob
sprawowania wladzy rodzicielskiej oraz penalizujgce zachowania polegajace na
tzw. utrudnianiu lub uniemozliwianiu wykonywania kontaktéw lub sprawowania opieki nad
maloletnim lub osobg nieporadng sg sprzeczne z prawem i standardami migdzynarodowymi.

Naruszaja one m.in. art. 31 ratyfikowanej przez Polske Konwencji Rady Europy
0 przeciwdziataniu przemocy wobec kobiet 1 przemocy domowej, ktory zobowigzuje strony
Konwencji do podjecia niezbednych srodkow, w tym prawnych, ktore zapewnia, ze kwestie
przemocy wobec kobiet i przemocy domowej beda brane pod uwage przy orzekaniu o prawie
do opieki 1 kontaktow. Ponadto panstwa, ktore ratyfikowatly Konwencje sa zobowigzane
wprowadzi¢ takie rozwigzania prawne, ktore zapewnia, ze wykonywanie prawa do opieki
I kontaktow nie bedzie stanowito zagrozenia dla bezpieczenstwa pokrzywdzonej kobiety lub
dziecka.

Nalezy takze wskaza¢ na Konwencj¢ 0 Prawach Dziecka, ktora w art. 9 ust. 1 mowi
wyraznie, ze oddzielenie dziecka od rodzica moze by¢ konieczne ze wzgledu na najlepiej
pojete interesy dziecka np. w wypadku naduzy¢, zaniedban dziecka, gdy kazde z rodzicow
mieszka oddzielnie. Konwencja w art. 3. ust. 3 wskazuje, ze we wszystkich dziataniach
dotyczacych dzieci, podejmowanych m.in. przez wiadze ustawodawcze 1 sgdownicze sprawag
nadrzedng powinno by¢ zabezpieczenie interesow dziecka.

Whbrew temu, co twierdzg autorzy petycji, kiedy rodzice dziecka rozstajg si¢ i zamieszkujg

oddzielnie, opieka naprzemienna nie zawsze jest rozwigzaniem stuzacym interesom i dobru
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dziecka oraz realizacji jego praw. Ojciec, ktory stosowat lub stosuje przemoc wobec dziecka
lub jego matki nie jest dobrym rodzicem i nie bedzie wilasciwie sprawowal opieki
naprzemiennej, m.in. dlatego ze stabo kontroluje swoje emocje i zachowanie. Nalezy pamietac,
ze w sytuacji rozstania, kiedy sprawca ma poczucie, ze traci kontrole¢ nad swojg ofiarg, dochodzi
do eskalacji przemocy. Mezczyzna, ktory ma silng potrzebe kontroli swojej partnerki nierzadko
wykorzystuje takze dzieci do szantazowania jej, wWywierania presji, aby wrocita. Moze to by¢
takze grozba, ze zabierze dzieci, zrobi sobie 1 im krzywdg. Jak wskazujg statystyki samobojstw
rozszerzonych, nie sg to niestety tylko grozby.

Z wieloletniego doswiadczenia Centrum Praw Kobiet wynika, ze dzieci sa nierzadko
w rekach ojcow narzedziem do dalszej przemocy wobec swojej partnerki, a nie podmiotem
pieczy i troski. Dzieci sg nastawiane wrogo do swoich matek, przekupywane, a autorytet ich
matki podwazany. Wiele kobiet skarzy sie, ze po powrocie od ojca nasilajg si¢ problemy
wychowawcze z dzie¢mi. Sg tez takie, ktore pytaja, jak maja si¢ zachowac, Kiedy jest
orzeczenie sadu o kontaktach, a dziecko nie chce kontaktowac si¢ z ojcem, spgdzaé u niego
nocy. Kiedy kobiety stang po stronie dziecka sg karane za tzw. utrudnianie kontaktow. Sa
ojcowie, ktorzy usitujg kontaktowac si¢ z dzie¢mi tylko tuz przed rozprawa, nie stawiajac si¢
na wczesniejsze kontakty, kiedy dziecko czasami czekato na ten kontakt. Ale ojciec ma prawo,
a nie obowigzek korzystania z zasadzonych kontaktow i zadna kara go nie spotka za
zmarnowany czas i zawiedzone uczucia dziecka i jego matki. Sa ojcowie, ktorzy stawiaja
sprawe wprost: zrezygnujesz z alimentéw, nie bede dochodzit swoich praw do kontaktow i kar
za ich niezrealizowanie. To do§wiadczenie wielu klientek Centrum Praw Kobiet wskazuje, ze
opieka naprzemienna roéwniez moze by¢ narzedziem wykorzystywanym do uwolnienia si¢
Z obowiazku $wiadczen alimentacyjnych.

Zdaniem psychologdw i pedagogdw negatywne emocje do partnera po stronie jednego lub
obojga rodzicdw, uniemozliwiaja spojna i oparta na wspotpracy komunikacje. Bywaja rodzice
niezdolni do wspotpracy, ktorzy nie wywiazuja si¢ wlasciwie ze swoich obowiazkow (np. nie
ptaca alimentow, nie troszcza si¢ o zdrowie i1 edukacje dziecka), ktorzy cierpia na réznego
rodzaju zaburzenia takie jak osobowo$¢ narcystyczna, aspoteczna. To takze sprawia, ze opieka
naprzemienna jest niemozliwa ze wzglgedu na dobro dziecka.

Dziecko potrzebuje jasnego przekazu wychowawczego i konsekwencji w stawianiu granic,
ustalaniu zasad, ktére funkcjonowalyby w domu, dialogu z poszanowaniem partnera,

elastycznosci we wspotpracy z drugim rodzicem. Potrzebne jest porozumienie co do metod
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wychowawczych, zdrowia, edukacji, a takze wzajemne relacje pomiedzy rodzicami, oparte na
szacunku, umiejetnosci 1 checi do uzgadnianiu wielu kwestii zwigzanych z wychowaniem
dziecka. Dziecko musi takze wiedzie¢, ze rodzice ze sobg wspodlpracuja, szanuja si¢. Bez
spetienia tych warunkow opieka naprzemienna bgdzie w istocie dziataniem na szkode dziecka
i moze mie¢ dlugofalowe negatywne konsekwencje dla jego psychiki.

Do$wiadczenie Centrum Praw Kobiet oraz badania wskazuja, ze zasada — wbrew temu co
postuluja autorzy projektu — jesli chodzi o opiekg naprzemienng powinna by¢ odwrotna. Opieka
naprzemienna powinna by¢ orzekana na zgodny wniosek stron, kiedy sad stwierdzi, ze nie ma
przeciwskazan do takiej formy sprawowania opieki nad dzieckiem. W zwiazku z tym, zZe
zdecydowana wigkszo$¢ rozwodow i rozstan nie odbywa si¢ w przyjaznej atmosferze, przyjecie
zasady, ze sad moglby powierzy¢ wykonywanie wladzy rodzicielskiej jednemu z rodzicow,
ograniczajac wladzg¢ drugiego do okre$lonych obowigzkéw i w stosunku do dziecka tylko
wowczas, gdy w konkretnej sprawie stwierdzi, ze bytoby to zgodne z dobrem dziecka, stanowi
w istocie zagrozenie dla dobra dziecka i jego rozwoju psychicznego 1 spotecznego.

Istnieje duze prawdopodobienstwo, ze propozycja nowelizacji art. 207 kk wprowadzajaca
penalizacje utrudniania lub uniemozliwiania kontaktow Ilub sprawowania opieki nad
matoletnim lub osobg nieporadng bedzie narzgdziem wykorzystywanym przez sprawcow
przemocy do karania swoich partnerek, ktore zdecydowaly si¢ chroni¢ swoje dzieci.
Wprowadzenie takiego przepisu byloby niezwykle grozne dla kobiet do$wiadczajacych
przemocy i ich dzieci, poniewaz wielu z nich zamykatoby usta i sprawiato, ze ochrona praw
dzieci i dobro dziecka bytyby powaznie zagrozone.

Z powazaniem,
\'A . 3\,‘\\' R)u\i,\c;n,z e

Urszula Nowakowska

Przewodniczaca Zarzadu Centrum Praw Kobiet

Do wiadomosci:
1) Senatorka Magdalena Kochan (biuro@kochan.senat.pl)
2) Senator Aleksander Pociej (biuro@aleksanderpociej.pl)
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